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Quanto mais se investiga, pior fica

Categories : Colunistas Convidados

O controvertido processo de desconfiguracdo do Zoneamento Socioeconémico Ecolégico de Mato
Grosso, transformado num Zoneamento ruralista que desconheceu 20 anos de estudos técnicos e
um amplo processo de debate da sociedade mato-grossense, atingiu nas ultimas semanas uma
gravidade maior. Formatado de maneira unilateral para dar suporte aos interesses do
agronegocio, eliminou pontos basicos como a manutencéo de areas de elevado potencial florestal,
a protecdo dos recursos hidricos (especialmente, na regido das nascentes do Xingu e do Alto
Paraguai), a possibilidade de criacdo de unidades de conservacao, o planejamento de areas de
promocéao da agricultura familiar e, de modo geral, os direitos das popula¢des indigenas,
extrativistas e quilombolas.

No dia 27 de outubro de 2010, a Assembléia Legislativa do Estado de Mato Grosso aprovava o
Projeto de Lei de Zoneamento (PL 273/2008), com 19 votos favoraveis e apenas um contrario
(Dep. Saguas Moraes — PT). Na sessao do 1° de dezembro passado, os deputados aprovaram em
redacéo final a Lei de Zoneamento, nos moldes do Substitutivo integral 03 do deputado Dilceu Dal
Bosco e das liderancas partidarias. Neste momento, a peca se encontra sob processo de sancéo
do Executivo.

O Anexo da Lei aprovada no dia 1° de dezembro — ou seja, o texto das Diretrizes para as
Categorias, Subcategorias, Zonas e Subzonas em que o ZSEE é organizado — apresenta mais um
elemento que desrespeita a legislacdo federal e os direitos indigenas reconhecidos
constitucionalmente: treze terras indigenas foram eliminadas do Zoneamento do Estado de Mato
Grosso. Confiram:

Tl Baia dos Guat6 (etnia Guato)
Tl Bateldo (etnia Kaiap0)
Tl Batuvi (etnia Waurd)

Tl Cacique Fontoura (etnia Karaja)
Tl Estacado Pareci (etnia Paresi)
Tl Kaiabi (etnia Kaiabi)

Tl Kawahiva do Rio Pardo (indios
isolados)

Tl Manoki (etnia Manoki)

Tl Pequizal do Naruvotu (etnia
Naruvotu)
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Tl Piripikura (indios isolados)
Tl Ponte de Pedra (etnia Paresi)
Tl Portal do Encantado (etnia
Chiquitano)

Tl Uirapuru (etnia Paresi)

No critério dos deputados estaduais, a Categoria de Areas Protegidas se estrutura em duas
subcategorias, ‘Areas Protegidas criadas’ e ‘Areas Protegidas Propostas’ incluindo Terras
Indigenas, Unidades de Conservacdo e Remanescentes de Quilombo. Contudo, no texto da
versao final aprovada foram eliminadas aquelas terras indigenas que se encontram em processo
de identificacéo, delimitacdo e demarcacao, contrariando a legislacéo federal que, em todas estas
fases, reconhece formalmente o direito dos povos indigenas sobre seus territérios. No
Zoneamento ruralista, nestas terras indigenas se aplicam as diretrizes proprias dos seus entornos,
majoritariamente considerados como Areas de estrutura produtiva consolidada ou a consolidar.

Cada Substitutivo ao Projeto de Lei original tem progredido num modelo de planejamento territorial
forjado para priorizar de maneira exclusiva os interesses do agronegocio, chegando ao seu auge
no texto final, modelado segundo a pauta do Substitutivo 3. Além do desrespeito aos diretos
territoriais indigenas, devidamente reconhecidos pela Unido, outras componentes do novo
Zoneamento confirmam a unilateralidade da perspectiva ruralista:

. Aumento de 72,88% para as Areas com estrutura produtiva consolidada ou a consolidar
(aumento de 72.700 km2 em relacdo a proposta anterior, totalizando assim mais de 170.000 km2
para o agronegocio);

. Reducao de 41,32% das areas para conservacao ou recuperacao dos recursos hidricos
(perda de 61.000 km2 para a protecéo das aguas do Estado);

. Reducao de 40,24% das areas com elevado potencial florestal (perda de 62.000 km2 para
a protecao das florestas)

. Reducao de 82,40% das unidades de conservacéao (perda de 52.000 km2 de areas
protegidas no territorio do Estado).

A sociedade civil mato-grossense e articulagdo dos movimentos sociais e ambientalistas do
Estado tém manifestado suas criticas ao resultado final do processo de Zoneamento, que finalizou
numa proposta ausente de legitimidade, representatividade, transparéncia e rigor técnico-
cientifico. Aléem do repudio veemente da sociedade civil, 0 Ministério Puablico tem manifestado
sérias criticas ao processo. Na mesma forma, o Ministério do Meio Ambiente divulgou
recentemente uma Nota, através da Secretaria de Extrativismo e Desenvolvimento Rural
Sustentavel, com uma posi¢ao anéloga a reivindicada pelos movimentos sociais:

“A eventual sancéo da lei aprovada pela Assembléia Legislativa de Mato grosso sera prejudicial
para o Estado e para o Pais. Além do comprometimento da conservacao e do uso sustentavel dos
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recursos naturais, o que esta em jogo € a imagem de Mato Grosso no cenario nacional e
internacional, com impactos, inclusive, no acesso da producdo mato-grossense ao mercado
exterior [...]. A lei aprovada, na forma do substitutivo integral n° 3, representa, na pratica, um outro
zoneamento, bem diferente daquele encaminhado pelo Executivo. E mais grave: as alteracfes no
projeto original foram realizadas num espaco de tempo de trés meses. Com isso, toda a
fundamentacado conceitual e metodolégica do ZEE voltada para assegurar a manutencédo da
integridade e funcionamento dos ecossistemas foi desconsiderada. Tudo indica que prevaleceram
critérios associados as reivindicacdes politicas recolhidas nas audiéncias publicas, assim mesmo,
acolhendo-se apenas aquelas apresentadas por determinados grupos econdmicos, em detrimento
dos segmentos representativos da maioria da sociedade [...]. Diante desse quadro, caminhamos
para um impasse. Com isso, o zoneamento do estado perdera sua legitimidade técnica, com as
previsiveis consequéncias assim levantadas. A Unica via possivel de resgate do ZEE € o veto do
governador a lei aprovada pela Assembléia. Mesmo assim, o Legislativo podera derrubar o veto”.

Nas ultimas semanas, O Grupo de Trabalho Mobilizacdo Social, articulacdo de 35 entidades da
sociedade civil do Estado, reiterou suas criticas ao Substitutivo ruralista, solicitou o veto do
governador e reafirmou seu compromisso com a construcdo de um Zoneamento a favor de Mato
Grosso, das suas populacdes e dos seus ecossistemas.

Na seqiéncia, o Manifesto divulgado pelo GT/MS, apresentado ao Governador Silval Barbosa no
dia 16 de dezembro de 2010.

*kkkkkkk

POR UM ZSEE LEGITIMO E REPRESENTATIVO DOS DIVERSOS SEGMENTOS DA
SOCIEDADE MATOGROSSENSE

Cuiaba, 16 de dezembro de 2010

Desprezando os 20 anos de estudos técnicos, as 15 audiéncias publicas e as inUmeras
expressdes do controle social participativo pela sociedade civil, a Assembléia Legislativa de Mato
Grosso (ALMT), entre as estratégias coloniais de dominacdo e manutencao do status quo,
aprovou o Substitutivo 3 do Zoneamento Socioeconémico Ecoldgico (ZSEE) em 27 de outubro de
2010, apelidado como “substitutivo ruralista” pela sociedade civil. Agora ele devera ser apreciado
pelo Governador do Estado, e nas ultimas instancias, pela Comissdo Coordenadora do
Zoneamento Nacional (CCZEE) e pelo Conselho Nacional de Meio Ambiente (CONAMA).

As entidades que assinam este manifesto novamente clamam pelo SENSATO VETO DO
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GOVERNADORA LEI APROVADA, pelos seguintes motivos:

- A versao da lei encaminhada ao Governador pela Assembléia Legislativa do Estado de Mato
Grosso (AL) apresenta inconsisténcias técnicas, além de desperdicar uma grande soma de
recursos ja utilizados nos estudos, e gerara conflitos socioambientais na sociedade mato-
grossense, de varias ordens. Todo zoneamento deve ser avaliado pela Coordenacéo Nacional do
ZEE, ligada a SDR/MMA que, através de Nota Informativa e em reunido com o Governador Silval
Barbosa alerta que “as altera¢des do projeto original foram realizadas num espaco de tempo de
trés meses. Com isso, toda a fundamentacéo conceitual e metodoldgica do ZEE, voltada para
assegurar a manutencao da integridade e funcionamento dos ecossistemas, foi desconsiderada”.
A nota conclui: “a Unica via possivel de resgate do ZEE é o veto do Governador a lei aprovada
pela Assembléia”. O Ministério Publico Estadual [MPE] também entregou, em marc¢o de 2010, ao
entdo Governador Blairo Maggi, um parecer técnico demonstrando sua preocupac¢ao com
inconsisténcias que ameagcam a aprovacao e que, se levadas adiante, serdao motivo de
intervencao da Instituic&o.

- O ZSEE aprovado pela AL € um contra-senso, pois além dos dilemas socioambientais, exclusdo
social e manutencédo da desigualdade no campo, representa um “tiro no p€” do proprio setor de
base primaria responsavel por liderar a desconfiguracao da proposta inicial. O mercado
internacional de commodities agricolas, por pressao da sociedade, esta atento a uma producao
gue segue, minimamente, as leis. Um Estado sem um zoneamento reconhecido,fruto de um
processo sem transparéncia, enfrentara, seguramente, restricdes a venda da sua producao.

- O processo de construcao e tramitacao do terceiro substitutivo, desde a segunda votacdo na
plenaria, atropela normas regimentais na questao da transparéncia e lisura. O deputado Dilceu Dal
Bosco, presidente da Comissao Especial do Zoneamento e as Liderancas Partidarias,
desconsiderando a diversidade das contribuicdes da sociedade mato-grossense que resultaram no
primeiro substitutivo, elaboraram um documento as pressas que contempla o setor do agronegdcio
comprometido com seus préprios interesses. Outro indicio de falta de transparéncia € atribuido ao
fato de que o mesmo deputado Dilceu Dal Bosco foi indicado, uma semana antes da segunda
votacdo, como o relator da propria proposta, o que evidencia uma demonstracéo de conflito de
interesse na aprovacao dentro da ALMT. Os movimentos sociais formados pelas instituicdes que
assinam este documento vém se posicionando ao longo deste ano para evitar o retrocesso que
marcou o processo de aprovacao da lei por parte da Assembléia. Além do nosso posicionamento
gue marca um enfrentamento a certos setores econdmicos, estamos acima de tudo preocupados
com o rumo ndo transparente, retrégado e irresponsavel que configurou a aprovacéao do ZSEE
pela Assembléia e seus reflexos para o desenvolvimento do Estado.

Entre as principais distor¢cdes encontradas no mapa do ZSEE feitas pela ALMT ressaltamos: (1) a
exclusédo de terras indigenas, (2) a reducdo de areas propostas para criacdo de unidades de
conservacao, (3) a reducao de areas para manejo florestal sustentavel, e (4) a total
desconfiguracdo de areas necessarias a conservacao de recursos hidricos. Estes aspectos,
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aliados a descaracterizacdo de areas anteriormente destinadas a politicas especificas para a
agricultura familiar, tiram a total credibilidade do ZSSE de Mato Grosso, como instrumento de
gestdo territorial do Estado, frente a comunidade nacional e internacional.

Neste sentido, e pelos motivos expostos acima, repudiamos a aprovacao deste substitutivo do
Zoneamento Socioecondmico Ecolégico de Mato Grosso e exigimos:

O veto do Governador a lei aprovada pela Assembléia Legislativa!

A articulacédo da base de sustentacéo do governo na ALMT para a manutencéo do veto!

Que o poder publico estadual (executivo e legislativo) retome o processo de consolidacao do
ZSEE-MT, a partir da base técnica ja disponivel sobre o0 mesmo, somadas as contribuicées das
audiéncias publicas ja realizadas e sistematizado no substitutivo 1.

Enfim, pela conducéo de um processo democrético e ético do ZSEE debatido e pactuado com a
sociedade mato-grossense!

Cuiaba: 16 de dezembro de 2010.

GRUPO DE TRABALHO DE MOBILIZAQAO SOCIAL - GTMS
E demais entidades e movimentos das redes socioambientais

. Associacao Brasileira de Homeopatia Popular, ABHP

. Associacao dos Docentes da Universidade de Estado de Mato Grosso, ADUNEMAT
. Associacdo Nossa Senhora da Assuncdo, ANSA

. Associacdo Rondopolitana de Protecdo Ambiental, ARPA

. Centro Burnier Fé e Justica- CBFJ

. Coletivo Jovem de Meio Ambiente, CIMT

. Comissao Interinstitucional de Educacao Ambiental, CIEA-MT

. Conselho Indigenista Missionério, CIMI

. Entidade Nacional dos Estudantes de Biologia, ENEBIio

. FASE Mato Grosso - Educacéo e Solidariedade, FASE
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11. Férum de Lutas das Entidades de Caceres, FLEC

12. Forum Mato-Grossense de Meio Ambiente e Desenvolvimento, FORMAD
13. Grupo Cultural e Ambiental RAIZES

14. Grupo de Estudos em Educacéo e Gestao Ambiental - UNEMAT

15. Grupo de Pesquisa de Movimentos Sociais e Educacdo, GPMSE-UFMT
16. Grupo Pesquisador em Educacdo Ambiental, GPEA-UFMT

17. Instituto Caracaol, iC

18. Instituto Centro da Vida, ICV
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. Instituto de Pesquisa Ambiental da Amazénia, IPAM
. Instituto Gaia
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21. Instituto Indigena Brasileiro para Propriedade Intelectual, INBRAPI

22. Instituto Indigena Maiwu

23. Instituto Mato-grossense de Direito e Educacdo Ambiental, IMADEA

24. Instituto Socioambiental, ISA

25. Instituto Teribre, povo indigena Karaja

26. Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra, MST

27. Operacdao Amazodnia Nativa, OPAN

28. Organizacdo de Mulheres Indigenas de Mato Grosso, TAKINA

29. Rede Axe Dudu

30. Rede Mato-Grossense de Articulacado dos Povos e Comunidades Tradicionais, REMAR
COMTRA

31. Rede Mato-Grossense de Educagcdo Ambiental, REMTEA

32. Sindicato dos Trabalhadores no Ensino Publico de Mato Grosso, SINTEP

33. Sociedade Fé e Vida

34. Instituto de Ecologia e Populac¢des Tradicionais do Pantanal - ECOPANTANAL
35-Cooperativa dos Pescadores e artesdos de Pai André e Bonsucesso - COORIMBATA

*Miguel Aparicio € gestor do Programa de Conservacao de Terras Indigenas da OPAN e membro
da Coordenacéo do Férum Mato-grossense de Meio Ambiente e Desenvolvimento/ FORMAD.

6/6


http://www.tcpdf.org

