((o))eco
Jornalismo Ambiental
http://www.oeco.org.br

Areas protegidas ou areas que ninguém quer?

Categories : Colunistas Convidados

O Brasil tem uma das maiores redes de areas protegidas do mundo, com Unidades de
Conservacao estabelecidas em diversas categorias e esferas de gestdo. Toda essa protecéo
estende-se por cerca de 17% do territério brasileiro e tem por finalidade proteger o imenso
patriménio natural do pais. Intuitivamente, toda e qualquer nova unidade de conservacao criada
significa mais um ponto no placar dos conservacionistas. Mas, se nao for bem assim?

Globalmente, e no Brasil ndo parece ser diferente, areas destinadas a conservagao tém uma
natureza residual. Por residual, me refiro literalmente ao que sobrou e ndo pbde ser utilizado para
agricultura, pecuaria, mineracao, pesca e assim por diante. Alguns estudos cientificos ja
demostraram que areas protegidas possuem solos inférteis, terrenos muito acidentados e pouca
(ou nenhuma) vocacéo para 0 uso econémico. Em outros casos, os limites dos parques coincidem
perfeitamente com os limites de areas de pesca de arrasto ou de espinhel, evidenciando que 0s
parques tiveram seus contornos ajustados para permitir a pesca em seu entorno. Ha ainda areas
protegidas em locais remotos, como parques marinhos enormes, mas bem distantes da plataforma
continental, onde estad a maior e mais ameacada biodiversidade marinha; ou em areas
inacessiveis em florestas tropicais, e portanto, ainda sem uso econdémico.

Mas isso € um problema? Muita gente acha que ter unidades de conservacao residuais no Brasil
nao € um problema, posto que cada vez temos mais areas sendo protegidas. Mas essa € uma
maneira simplista de medir o avanc¢o que estamos fazendo com a conservacdo da natureza.
Pensar apenas na area total sob protecao faria sentido desde que a criacdo de uma determinada
unidade de conservacgao impedisse a transformacédo da area em outra coisa; por exemplo, uma
monocultura de soja. Além disso, seria preciso garantir que dentro da unidade de conservacao a
biodiversidade que mais precisa de protecdo estaria de fato protegida. E quem precisa de mais
protecdo sdo espécies e ecossistemas ameacados por desmatamento, queimadas, mudancas
climaticas, mineracao, exploracéo de petréleo e gas, sobrepesca, etc.

"conservamos locais que,
analisando friamente,
talvez nem precisassem de
protecao, uma vez que nao
seriam convertidos em
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gualquer outra coisa.
Resultado: locais com
baixa vulnerabilidade s&o
protegidos e locais que
serao riscados do mapa
para sempre sao liberados
para uso."

Eu sei... pode soar um pouco estranho, mas a chave para entender a ideia é fazer uma pergunta
simples: o que teria acontecido com essa area (e, consequentemente, com a biodiversidade la
existente) caso ela ndo houvesse sido protegida? Se sua resposta for: “Nada! Ela estaria do
mesmo jeito”, entdo essa protecao ndo deveria ser efusivamente comemorada como mais um gol
no placar da conservagdo. Em muitos casos — mais do que vocé imagina — essas areas estariam
muito bem obrigado daqui a 20-30 anos caso nao houvessem sido protegidas; pensem no interior
da floresta amazonica!

Veja que em ambas as situacdes, ndo se trata apenas de proteger o que estd dentro das unidades
de conservacao, mas de fazer a diferenca, salvando o que seria perdido, caso essas unidades néo
houvessem sido criadas. Note, também, que nédo estou falando de numeros e estatisticas. Para
guem pensa em numeros ou area total protegida, qualquer nova unidade de conservacgao € lucro.
Estou falando de “impacto positivo”, de fazer a diferenca com agdes de conservacao.

Em &reas como a medicina, educacao e desenvolvimento social, esse impacto positivo é
formalmente definido como “o0 que teria acontecido caso uma determinada intervencao néo
houvesse sido implementada ou uma intervengéo diferente houvesse sido feita”. Em conservacgéo
esse impacto positivo ainda € raramente estimado, mas isso vem mudando. Um exemplo é que no
ano passado a conceituada revista cientifica inglesa “Philosophical Transactions of the Royal
Society B: Biological Sciences” publicou um volume especial sobre avaliacdo do impacto positivo
de acdes de conservacao no mundo.

O fato € que, com recursos escassos destinados a conservagado e muita dificuldade politica para
implementar acbes em locais com vocacao para outros usos, principalmente atividades
econOmicas, corre-se o risco de se optar pelo caminho mais facil. Esse caminho € o de proteger
areas residuais, que ndo foram usadas para outros fins e, portanto, poderiam ser transformadas
em unidades de conservacao. Pior, a biodiversidade perdida em areas nao protegidas
normalmente s6 ocorre ali, onde nunca mais serdo encontradas.

A consequéncia de ndo se avaliar o impacto positivo da criacéo de areas protegidas no mundo e
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nas unidades de conservacéo no Brasil € clara: embora tenhamos dobrado a area total protegida
no planeta nos ultimos 10 anos, nunca tivemos tantas espécies ameacadas de extingdo sem
protecdo alguma. Isso parece um contrasenso. Parece! Mas isso € esperado porque nao
direcionamos, necessariamente, nossos esforcos para a protecdo de ambientes e espécies que
estdo sumindo devido a exploracdo humana. Ao contrario, conservamos locais que, analisando
friamente, talvez nem precisassem de protecéo, uma vez que nao seriam convertidos em qualquer
outra coisa. Resultado: locais com baixa vulnerabilidade s&o protegidos e locais que serao
riscados do mapa para sempre sao liberados para uso.

Enquanto nossos objetivos conservacionistas forem o de aumentar a area total protegida do pais e
nado o de proteger aquilo que pode desaparecer para sempre, o placar continuara a favor da
extingcao e contra a biodiversidade. O assunto é polémico, sem duvida. Espero retoma-lo em
outras colunas, pois ha muito o que conversar. Ainda assim, esta na hora de perguntarmos “o que
aconteceria com essas areas caso elas ndo houvessem sido convertidas em unidades de
conservacao?” ou, de maneira mais simples, “nossas unidades de conservacao fazem a
diferenca?”
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