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Discurso ambiental num pais bipolar: o que a ararinha-azul
tem a ver com estas eleicbes?

Categories : Guilherme José Purvin de Figueiredo

Como tem sido dito e repetido a ndusea em todos os meios de comunicacao, o pais esta dividido
entre antipetistas e antibolsonaristas. A l6gica e a racionalidade ndo prevalecem nessa dicotomia
por um motivo muito simples: nem toda pessoa preocupada com a protecdo da biodiversidade e
com a politica de mudancas climaticas € A ou é B. Tentarei ser mais claro.

O Direito Ambiental tem natureza tutelar, isto é, existe para defender a vida e a saude dos seres
humanos, da fauna e da flora, assim como a higidez dos elementos que déo suporte a vida (agua,
terra e ar). Numa perspectiva mais ampliada, também defende o conhecimento tradicional, as
culturas indigenas, o ambiente artificial que ndo agrida ciclos ecoldgicos e respeite a vocacao
natural da terra.

O antipetismo € compativel com um discurso critico acerca dos famigerados “PACs”, que geraram
danos ambientais irreversiveis para o pais. Tenha-se & memaria, dentre muitos outros, a
revogacdao da primeira Lei de Biosseguranca e do Cédigo Florestal de 1965, conduzida
politicamente por Aldo Rebelo, entdo no PC do B, que integrou os governos petistas. Ou, ainda, 0
licenciamento ambiental estilo trator da Usina de Belo Monte; ou a reacéao pifia do Governo
Federal diante do acidente da Samarco.

O antibolsonarismo, por outro lado, € compativel com um discurso em defesa de certas garantias
legais e administrativas ainda existentes no pais, como um Ministério do Meio Ambiente
autbnomo, um IBAMA que dispde de mecanismos legais aptos a ensejar a puni¢cao de quem
promove o desflorestamento ou um sistema juridico de protecéo da fauna silvestre e que proibe a
caca desportiva.

Assim, a questao ambiental propriamente dita fica mal situada quando ocorre a polarizacéo dos
discursos eleitorais entre os candidatos assim chamados de direita ou de esquerda: quem se
recusa a votar em Haddad dispde de um arsenal de argumentos acera de politicas antiecologicas
em governos petistas; quem se recusa a votar em Bolsonaro igualmente disp0e de razdes de
sobejo para mostrar uma profunda preocupacéo com o futuro da Floresta Amazonica, da Mata
Atlantica e dos povos indigenas no Brasil, diante de tudo o que j& se ouviu a esse respeito
partindo da boca do proprio candidato da extrema-direita.

Estamos aqui falando de matemética. Para maior clareza acerca do que dizem sobre o meio
ambiente os discursos anti-B e os discursos anti-H, precisaremos retomar conceitos da Teoria dos
Conjuntos. Nao é, porém, uma coluna jornalistica sobre Direito Ambiental, o espaco mais
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adequado para desenvolver a fundo esta demonstracdo matematica. Figuemos entdo apenas com
0 essencial:

Se DA = Direito Ambiental, H = Politica Ambiental proposta por Haddad e B = Politica Ambiental
proposta por Bolsonaro; e se MAX = normas juridicas ambientais consagradas pela doutrina e pela
jurisprudéncia, teriamos o seguinte:

DA = { sim-MAx1, sim-MAx2 }

H = { sim-MAx1, ndo-MAx2 }

B = { ndo-MAXx1, ndo-MAX2 }

Disto, extraimos as seguintes conclusdes:

(1) H? B; H?DA; B?DA - Ou seja, as propostas politicas de Haddad séo diferentes das de
Bolsonaro e as dos dois candidatos n&o contemplam todas as expectativas do Direito Ambiental.

(2) HU B = F - Nao € logicamente compativel a unido entre as propostas politicas de Haddad e de
Bolsonaro na &rea ambiental, pois de acordo com o principio aristotélico da ndo-contradi¢céo, sim-
MAX1 néo pode ser ndo-MAXx1.

(3) H ? B = { ndo-MAX2 } - Existe uma intersecao entre as propostas politicas de natureza
antiecologica dos candidatos, elementos que contradizem aqueles que formam o Direito
Ambiental.

Estamos, contudo, a poucos dias da consumacao dos fatos politicos e é preciso também conjugar
a légica mateméatica um pouco de légica juridica. A composicao do Senado e da Camara ja esta
inteiramente definida e sabemos muito bem o que acontecera com o Direito Ambiental brasileiro
ao longo dos proximos quatro anos. O povo brasileiro ja escolheu os legisladores que moldaréo
nossa legislacdo sobre biodiversidade, politica indigena e mudancas climaticas para os proximos
guatro anos. Nesse contexto, a polarizagdo H x B passa agora muito longe da pauta ambiental e
diz respeito a ideologias de costumes e comportamento social: politicas pré ou contra a
comunidade LGBTI+, desarmamento ou ndo da populacao e Estatuto da Crianca e do
Adolescente sao discursos politicos muito mais inflamados do que destina¢éo do fundo de
interesses difusos para recomposicao de dano ambiental ou rotulagem de produtos contendo
transgénicos.

Falar de teoria dos conjuntos e logica aristotélica € quase uma forma de nos defendermos dos
ataques inevitaveis de todos aqueles que visitam sites sobre Ecologia, ndo com a finalidade de
buscar subsidios para promover a protecao da ararinha azul, mas para agredir guem ndo declara
com todas as letras sua opc¢ao por B ou por H. De nossa parte, trata-se apenas de verificar, dentre

2/3



((o))eco
Jornalismo Ambiental
https://www.oeco.org.br

as opcoes apresentadas no cardapio eleitoral, qual € aguela que oferece menos risco a vida no
planeta Terra. E, se esta forma de escolha vier a ser considerada uma declaracao de voto em prol
de um dos candidatos, tanto mais forte a convic¢cédo de que realmente ndo ha Plano B para quem
defende a vida com qualidade para as futuras geragoes.
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